Na naszym drugim spotkaniu Kota Naukowego procz kwestii formalnych, dotyczacych
wyboru proponowanych przez nas tekstéw ktorymi w ramach dziatalnosci kota chcielibySmy
sie zajmowac¢ omoéwiony zostat najwazniejszy watek z tekstu Saula Kripke’'go pt.: ,Nazywanie
i koniecznos¢”, mianowicie kwestia nazywania. Dyskusja toczyta sie wokot tej kwestii,
nastgpito takze nawigzanie do teorii J.S. Milla (terminy jednostkowe nie majgq
konotacji/sensu). ZwrdciliSmy uwage na problem konieczno$ci, ktéra wg Kripke’go nie jest
tozsama z pojeciem apriorycznosci, co szczegdlnie podkredlat Kripke w swoim tekscie.
Istnieja bowiem konieczne prawdy a posteriori (np. twierdzenia, weryfikowalne jedynie
empirycznie).

Nazywanie okazato sie zas$ problemem niezwykle frapujgcym z uwagi na réznorodne
rozumienie samych poje¢ (deskrypcja, konotacja). Padaty pytania czy mozliwym jest, iz przy
wypowiadaniu jakiej§ nazwy (zakladajac znajomos$¢ przedmiotu przezen oznaczanego)

pojawia sie nam w umysle wyobrazeniowa postac¢ odniesienia przedmiotowego?

Na koniec doprecyzowali§my zasady zgtaszania propozycji lekturowych, przyjmujac,

iz postulowane teksty bedg wybierane drogg demokratycznego wyboru, wiekszoscig gtosow.



